BOIJTAR ENDRE

Csaladban marad (Esterhazy Péter plagizal Danilo Kistol)

LegUjabb, 2008 tavaszin megjelent
regényében (Semmi mdvészet) Esterhazy

Péter — a korabbiaktdl eltéréen — ponto-
san megadja minden idézet, minden ven-

dégszoveg forrast. Lehet, hogy ebben
nemcsak az a cikk jatszott kozre (Forgacs

2007). amely jogellenes és etikdtlan pla-

giumnak minGsitette a mas szerzokt6l

szarmazd és jeloletlendl hagyott, sajat-

ként kezelt szovegek beiktatasat, hanema
cikk nyomdn a litera portaljan és példaul a
2007-es JAK-taborban kibontakozo heves
vita is. Greff Andrdsnak 2008-ban adott

interjGjdban Esterhdzy jéval megenge-
dobb, mint korabban: ,azt rossz megol-

désnak gondolndm, ha ezt a problémat

a jognak a lehetoségeivel oldanank meg.
Bar van, amikor nincs mit csindini, Hivat-
koztak is ezekben a szovegekben az ame-

rikai kiaddsra, ott mondhattam én bérmit
az intertextualitdsrél meg arrd! a finom

kelet-eurdpai szovegremegésrdl, mind-
egy volt, roll over, beindult egy gépezet.

Mas térben zajlott a dolog. Abban is van
igazsag, hogy itt, minthogy az egész nem

jogdllami keretekben alakult ki, a jogrol
val6 gondolkodds nincsen is. Nem vélet-
len, hogy aki folvetette, az Amerikaban
élt: ott ez a szempont nagyon erds, és
erre nincs is mit mondani.” De azért gy
folytatia: .Lényegében az irodalom nem
érdekli azt, aki ezt igy szdva teszi, de hat
ez legitim dlldspont. Idénként valéban
vannak kétséges pontok. Egyik része [...]
akkor van, ha 6nmagaban megdll6, vagy
sugarzo egységrél van szo, ilyen mond-
juk @ Harmonidban a Garaczi apaaldirasos
szovege vagy Gorgey kitelepitéses sz0-
vege, ahol egyébként jelzem intarzidval,
meg a vditoztatdsaim miatt egész mdst
is mond ez a rész (kiemelés tolem - B.
E), de mégis. A mésik az elrontds, de ez
alig tortént meg, azt hiszem." (Esterhd-
zy 2008:1I-Ill) Az ir6 - vitapartnereivel
egyltt — mintha elfeledkezni ltszana a
kétféle idézési mod legkirivobb két ese-
térdl munkassagaban.

Az utébbival kezdve: Esterhdzy
1982-ben egyetlen fehér papiriapra lemé-
solta Ottlik Géza Iskola a hatdron cim
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regényét Ugy, hogy amikor az oldal alira
ért, a tetején folytatta a masolast, s az
egymasra irt sorok végul egy olvashatat-
lan fekete képpé folytak ossze. Balassa
Péter kacifantosan tobbfajta mély mive-
szi értelmet — tobbek kozott az idézést
— tulaidonitott e sz6 szerinti szovegron-
tasnak (Balassa 1985), de sokan voltak
olyanok, akik csak legyintettek: drtalmat-
Ggy, mindenesetre Molnar Ferencnek, aki
A gdzosziop cim kisregényében (1926)
megdimodta Esterhazy eloképét, errdl
nem az irodalom jut az eszébe: A fois-
pan regényiré vot. Egy félév 6ta dolgozott
nagy tarsadalmi regényén, amely bizonya-
ra nagyon érdekes volt, de senki el nem
olvashatta; mert a féispan irds kozben
nagyon inpraktikus modszert hasznalt:
az egész regényt egy lap papirosra irta.
Mikor elkezdte, végigirta az oldalt. Aztan
ahelyett, hogy mésik papiriapon folytatta
volna, Ujra kezdte felil az frdst a teleirt
oldalon. Aztan mikor leért a papir aljdra,
megint nyugodtan folytatta folil. Mikor
nekem megmutatta a regényt, mar hat
honap 6ta irta. [... A papiroson nyomai
sem voltak az irdsnak. Mintha tintaval
feketére festették volna, egyszertien feke-
te papir lett beldle. (...) Ez a regénykézirat
nem kitaldlas, hanem tény a patolégia tor-
ténetében.” (Molndr 1926:345)

En azonban most a legnagyobb .onma-
gaban megdld, vagy sugirzd egységet’, s
ennek kapcsdn egy aprd élet- és irodalom-
torténeti tényt szeretnék goresd ald venni
€5 a rarakodott mindenfélétd! megtisztita-
ni, azt igazolandd, hogy az Esterhdzy-féle
idézési technika indoka, s ennek folytdn
megitélése is nagyon kilonbozo lehet.

Esterhdzy Péter és Danilo Ki§ elsd,
és mindméig legtobbet vitatott (szelle-
mi) taldlkozdsérdl van s20. Amely awval
kezdbdott, hogy 1984 téjin bardtom-
t6l, Démalky Janos filmrendez6tdl meg-
kaptam az Encikiopedija mrtvih (A holtak
enciklopédidja) eldzd évben Belgradban
megjelent kotetét, awal, hogy hétha akad
benne valami megfilmesitésre alkalmas.
lyeket szerb-horvét szakos egyetemista
fiam, Bojtér B. Endre le is forditott egy
esetleges film szimédra — amibdl egyéb-
ként aztdn nem lett semmi.' Koztik voit
a Slavno je za otadZbinu mreti, amelyet a
forditd Mily dicsé a hazdért halni cimen
magyarftott. A dm Horatius szalléigévé
lett sordnak (.dulce et decorum est pro
patria mori”, Oddk, I, 2) némileg lerovi-
ditett és ezért nehezen felismerhetd for-
ditisa.” Kérdésemre ezt erGsitette meg
(egy 2005 oktdberben kildott e-mail-
ben) Danilo Ki§ 6zvegye és hagyatékanak
gondozéja, Mirjana Mio&inovic is, maga Is
nyelvész-filologus: Horatius Il 2 odajat,
amelynek ndlunk Tandcsok a rémai fjdsdg-
nak a cime, Miaden S. Atanasievi¢ fordi-
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totta, Rémai lira, Beograd, Prosveta, 1965.
Forditasaban a sor (gy hangzik, hogy ,Slat-
ko e i slavno za otadtbinu umreti” (Edes
és dicsd a hazaért meghalni). A k6265
jelenleg nélam van. 67. oldalén taléihatd
az emlitett sor, amelyet Danilo szokdsa
szerint a kormével jelolt meg."’

A novella, amely egy Esterhzy four
kivegzéserdl sz0l, (akinek megitélése
réadasul duplafenekd: lehet hdsnek s,
de baleknak is tartani), annyira magéval
ragadta Esterhdzy Pétert, akinek odaad-
tam a kéziratot, s aki addig csak hallott Kis-
rél, de olvasni nem olvasott tle semmit*,
hogy a magaéva tette: a teljes elbeszélést
a maga neve alatt kozolte, hdromszor is.
Elétte azonban ,mint egy viszonylag j6l-
nevelt ember” irt Kidnek Pénizsba: .nem
azért, hogy engedélyt kérjek, hanem
azért, hogy kozollem, a szdveget most
eltulajdonitom, mert az nyilvénvaldan az
enyém, A cimzett azt vlaszolta, hogy
csak nyugodtan, Akkor még nem tud-
tam, hogy eljdrdsom egyet jelent a hohér
akasztaséval.” Valoban, akkor Ki$ mér rég
tll volt a birésdgi pereken, a nacionalis-
ta hecckampany évein, amely kicsaholta
hazdjabol*, s amelynek Grigye mindvégig
a pldgumvad volt, az az idézési techni-
ka, amelyet elsé regényével, az 1962-es
Manzdrd-dal kezdve minden mivében
alkalmazott, s amely - leegyszerlisitve -
kozkincsnek tekintette a (vildg)irodalmat.
(.Kés6bb soha nem volt alkalmunk errdl
komolyan beszéigetni, pedig ha nem is
a gondolatai, de az érzései érdekeltek
voina.") (Esterhdzy 1998a:173)

Az eltulagjdonitds (méshol: ,eljérds”,
Jmerénylet”, ,parafrdzis’, ,ellopas”, ,nem
lopds, ez sajat jogos tulajdonomnak  bir-
tokbavétele. Hogy Danilo irta - bagatell
tétel, aldja Gtet az Eg", ,abszolit idézet’)
el6sz6r a szombathelyi Eletiinkben esett
meg, a kovetkezd cseles cimmel: Danilo
K8: Mily dicsd a hazaért halni — Beveze-
tés a szépirodalomba — (Bojtér B. Endre
forditésa) (Esterhdzy 1986:385).

Masodszor a Bevezetés a szépiroda-
lomba 6ndllo fejezeteként, az dtvételt —
mint a kirdlynak ajandékot vivo mesebeli
liny - egy. a végére tett lapaj jegyzette
el is ismerve, meg nem is: ,A fenti s20-
vegben, tobbek kozt, sz6 szerinti vagy
torzitott formédban Danilo KiS-idézetek
vannak.", valamint feftintetve a forditd
nevet is a konyv végén Iévd hossz név-
sorban, anélkil, hogy megadnd, melyk
név melyik idézethez tartozik. (,A kony-
ven (sic!) s20 szerinti vagy torzitott for-
méban, tobbek kdzt [..] Bojtér B. Endre-,
[..] Danilo Ki§-, [..] idézetek [..] vannak.”)
(Esterhdzy 1986a: 642-645 és 719-724),
Késdbb mér ez is elmaradt, amint maga
az ir6 beszamol rdla: ,Muitkor meghivott
Eisenstadt — stlyos Eisenstadt —, mert
valami bank, vagyis a CA Bank adott az

osztrak kiadonak pénzt a forditdsra, tehat
ennek ellenében irodalmi estet kellett tar-
tani, Felolvasni, lehetdség szerint a Terme-
les-regénybdl, de tulajdonképpen barmi
masol is. Eisenstadt kisvdros, tehdt a
legsulyosabb kozonség, hochintelligens,
banki emberek voltak meg egy kisvéros
krémie, teht a fogorvos, jogisz [..] Es
akkor oft dcsorogtam, és néztem ezeket
az embereket. Most kezdjek el egy ifyen
vacakoldst ezekkel a szavakkal, ahogy
szoktam, pléne még németill s.... Széval
nagyon rosszul éreztem magam, Fogtam
bizony, és felolvastam legljabb novelld-
mat: Mily dicsdség (sic) @ hazdért halni...
Haldlos sikerem volt vele. Megkérdezték,
hogy mi ennek a torténelmi alapja, meg
efféléket, |6l elvoltak. Természetesen egy
sz0t sem szoltam a keletkezés sajatos
koralményeirdl. Amilyen primitiv vagyok,
még egy ideig gondolkodtam is, hogy
elmondom nekik: de akkor végigment a
tekintetem: volt ott minden, kiskosztiim,
Landeshauptmann is volt, tehdt politiku-
sok, katasztrofdlis lett volna volna elkez-
deni azt 2 mondatot, hogy ezt nem én
irtam. Teliesen reménytelen, egyszert-
en meg sem értették volna, mi az, hogy
nem én irtam. Akkor mért olvastam
foll... Nem kell ebbe belebonyolédni.
En folveszem érte a pénzt — annyi biztos.
(Kiemelés t6lem B. E)) A kiadonak gyor-
san megmondtam, még mielott elkez-
dett volna dicsémi. Mert azért ettdl tar-
tottam, hogy mélyen a szemembe néz,
és azt mondja: sPéter, ez az igazil« Azt
nem szivesen vrtam volna meg, De a
Mily dicsdség (sic!).." (Esterhdzy-Birnba-
um 1991:18)* A kismartoni Esterhdzy-
kastélybeli kalandot mdskor is elmeséite
az iré. 1997-ben .volt egy frankfurti dani-
l6zés” (Esterhazy 1998:21), amely azutdn
megjelent a Rowohlt Literaturmagazin Ki8-
nek szentelt szamdban. Esterhdzy itteni
el6addsa a legrészletesebb Osszefoglalésa
kettejik kapcsolatanak, Tobbnyire meg-
egyezik (sokszor sz6rél széra) méshol
elszort szovegeivel, de nem mindenutt.”
Két eftérést iktatok ide. Az elsét pusz-
ta rosszmdjisdgbdl, eldzd kiemelésem
ellenpontjaként, de foként azért, mert
arrdl tanGskodik, hogy néha Esterhazy
is besétdl abba az utcaba, ahol nem iro-
dalmi, hanem jogi szabélyok érvényesek:
+Amikor olvastam, azonnal tudtam, hogy
a szoveg az enyém, az én irdsom, nyu-
godtan vagja zsebre K& a szerzdi jogdiat,
a szoveg az enyém.” A masik azt illusztral-
j3. hogy miként maszatolédik el a forditd
neve. Folosleges lett vona Eisenstadt-
ban, .az dsi csaldi fészekben™ magyardz-
gatni a helyzetet a jelenlevoknek, akik a
novelldt .valamiféle onéletrajznak” fogtak
fel, mondja Esterhazy. .Csak bdlintot-
tak volna, mintha nem hinnének nekem.
Ha példaul azt mondanam, hogy ezt az

irdst lvan Ivanji szerb-horvatbdl forditot-
ta, senki nem tenne fol kérdéseket, senki
nem kezdene gyanakodni, hogy mért
kéne egy magyar irdt szerb-horvitbdl
forditani...” (Esterhdzy 1998a: 172, 173)*

Esterhazy joggal érezhette (gy, hogy
a kolcsonzés csaladban marad, hiszen
Ki§ a testvérévé fogadta, amirdl doku-
ment is van: egykk kdnyvét 988 nya-
rén avval a dedikicioval killdte el Ester-
hazynak, hogy .6csémnek szeretettel”
(Esterhdzy 1998:18-19), s ennél szemé-
lyesebbet nem is irhatott volna: ,én nem
rokonsagban dllok a csalddommal, hanem
része vagyok, az vagyok, én vagyok az’
(Esterhdzy 2000:616)7 A csalddias érzést
megerdsitette elsd személyes taldlkoza-
suk is, amire 1988 nyardn a Wheatland
Alapitvény konferencidjan, Lisszabonban
kerilt sor”. A fényes fogadason .ott alit
Bérlemény (az elbeszéld, Esterhdzy igy
nevezi magét - B. E) el6tt a bétyja (mert
Bérlemény batyban szegény férfili volt, és
szerette viszonyait lecsalddiasitani, nové-
rekre vagyott és anyakra, apakat taldlt ki
magdnak és testvéreket, satobbi, satobbi,
egyszer( ez, akdr a zsakbafutds), az isme-
retlen kiabédlt, mint egy Ottlik-regény-
hds, Olelgette, lapogatta, nézegette Bér-
leményt: Te! Mi! Hat! Széval! ol van.
Magyar! - é ebben a pillanatban minden-
ki megtudhatta, az egész csillogd tarsasg,
hogy kicsoda is Bérlemény, Bérlemény
tehat az, akit ez a rekedt hangli, mondjuk
igy, szeret.” (Esterhdzy 1991: 227)

A Kig-novella harmadszor — most
mér mindenfajta cim és fordité nélkil -
mint a Harmonia caelestis 24. ,szamozott
mondata” jelent meg, annyi valtoztatas-
sal, hogy az .elitélt™ helyett mindenditt

.edesapam” szerepel, illetve hogy a szinte

szalldigévé valt négy zirémondat egyi-
kében (,A trténelmet a gydztesek irjak.
A legendikat a nép szowi. Az rdstuddk
fantdzidinak. Bizonyos csak a haldl.") egy
véletlen mésoldsi hiba folytan (a tettes szi-
ves koziése - B. E)) a ;sz6vi” helyére ,6rz"
cstszott. (Esterhdzy 2000:29)

A novella megjelenése a Harmonia
caelestisben vildgossd teszi, hogy elsd
olvasésakor, |1985-ben miért fogta el
Esterhdzyt ,a dobbenet és az ujjongds
érzése”: ekkortdjt kezdett tervezgetni egy
aparegényt, a késdbbi Harmonia coelestist,
s Ki§ elbeszélésében készen taldlta annak
egyik épitdkockdjét. ,Azonnal tudtam,
hogy valami olyasmit olvastam, amely-
hez alapvetd kbzom van. A magam 6nz6
modjén ezt Ugy fogalmaztam, hogy ez a
novella az enyém, az én irdsom, noha &
irta, s szerencse, hogy & irta, mert én
elrontottam volna, mert én nem tudtam
volna a szovegben eléforduld »esterha-
zy« szt az itt szikséges egyszerdséggel
kezeini." Végig a kilencvenes években
egy. mondjuk gy, csaladregényt irtam,
amelyben az emlitett sz6 nem jelenték-
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telen szerepet jtszik. Kzben, a hosszl
kilenc év alatt sokszor éreztem ennek a

Danilo-szovegnek a segitségét. [..] Nem
tlizés azt mondani (legfljebb szerényte-
lenség), hogy a Danilo-szoveg az, amely-
bdl kihajtott az én 800 oldalas regényem.”
(Esterhazy 2001:24-25)

Ki$ a mar emlitett dubrovniki inter-
juban azt mondta, hogy szamdra az iro-
dalom nekrolog, csalddia, sajat élete, a
nacizmus, a sztalinizmus, a zsidd et stb.

stb. nekrologja. Abban a pdrbeszédes
onéletrajzfélében, amelyet élete utolsd

"I Ha csak azt nem szimitiuk, hogy Domaky K8
lelkes hivévé vilt, s amikor 1989 dprilis végén, tehdt
wmmwmmumow

en késziihetett egy 1obb mint egy dras beszéigetés
Kifsel - ahghanem az utolsd (ja = ame-
lyet aztin az MTV 1995, dprilis 3-4n le &5 adott
(Ki8 Dubrovnikba lzraelbdl érkezett, ahol részt vett
a Caupasz det cimd dokumentumfilm forgatdsin,
amely azonban nem rola, hanem a titdi Gulagot, a
Goli otokot (Csupasz sziget) tuiéh szerb asszonyok-
16l sz6lt. s amelyben & csak kérdezd nporter volt))
@ Radics Viktondnak valahonnan ismerds lehetett,
ezért kitlind Ki$-monogréfididban 6 ,cimbe emelt
frazisrdl” beszél, (Radics 2002:379) Az érdekesség
kedvéért osszegyUjtottem egy csokorravaldt a ho-
ricz sor magyar forditisaibdl:

Virdg Benedek: .Szép a hazéért halni s dicsd
dolog” (A rémaiakhoz, Hordcz 1862:73):

if. Szdsz Béla: ,Edes's dicsé meghalni a hazdén!®
(A rémai nevelésrdl, Horatius 1913:116);

Szepesy Gyula: Hazink, teérted halni dicsd
dolog!” (A romai erények, Horatius 1984: 103);

liyés Gyula: ,S2ép és magasztos haini ezért:
haza!” (A bordtokhoz, Horatius 1985:111);

Bede Anna: ,Disz (sic!) és dicsdség halni a nem-
zetért (sic!).” (A rémaiakhoz, Horatius 1989:85).
' A sornak természetesen szerbil is iétezik mis
forditasa is, péidaul Miroslav Markovids: ,Slatko je
i slavno mrreti za svoj rod!” (Horatius 1956:36) - Itt
kdsz0n6m meg Milosevits Péternek a szerb ada-
tok megszerzésében nyljtott segitsegét
0 _Ei6s20r a legenddidval ismerkedett meg, az-
utan olvasta 6t, maid taldlkoztak. Mondhatni teljes
életet éht (igy) vele” (Esterhdzy 1998: I%)
“ A botranyrél magyarul eldsz6r Banyai Janos
adott hirt (Banya: 1978), késdbb részletesebben
Bojtdr 1989. Az Ogy alapkdnyve azbta megje-
lent magyarul is (K8 1999) ~ kis szépséghibival
a Rembrandtol kolcsonzott dmet (Anatomlecke)
Anatmial leckéne forditva.

hérom-négy évében Elet, iradalom cimen
tervezgetett, s amelybdl néhany oldal és
az egész vaziata el is készilt, kétszer is
feftinik egész életének és munkdssagd-
nak kulcsszava, az ,eltdnik”, az eltdnés”
kiilon fejezet lett volna ,az apa eltinése”
és ,mindenki eltdnik, magyar is, 2sido is”.
(Ki§ 1993:44) S nem az apa eltiinése a
Harmonia caelestisnek 15 az egyk kulcs-
szaval S nem tiint-e el bizonyos fokig az
irodalmi Harmonia caelestisbdl az apa,
hogy azutdn Esterhdzynak az életes Jovi-
tott kiaddsban kelljen 6t megleini?

A cim (Mily dicsd..”) eloszdr itt szerepel
rontott valtozatban (,Mily dicsség..”), s azutan
igy rogzilt Esterhizyndl (példdul 1998:23, vagy
2001:25). A romiatlan cim azonban ~ amely tehat
csak Esterhdzy neve alatt jelent meg magyarul az
imént emlitett két helyen - az wodalmy kbztudat-
ban (hala Esterhdzynak) megmaradt. Példaul Ra-
dics Viktéria s igy emlegeti (Radics 2002: 379),
noha Ki§ magyar nyelven megielent miveinek a
konyv végén taldhatd bibliografididban A holtak
encikiopédidia természetesen Borbély Janos fordi-
tasiban szerepel, aki igy adta vissza az ominGzus
cimet: “Dics hatd! meghalni a honért” (K8 1986)

" Aforditonak, Zsuzsanna Gahsének sajnos nincs
meg a magyar eredeti, Ugyhogy kénytelen vagyok
Esterhdzy-Gahse-forditovd avanzsdiva - mily di-
esbség ~ németbd| isszaforditani az innen szir-
mazd idézeteket.

" Ivan Ivany szerb regényird és miforditd. .Civil
ben” Tito német tolmécsa volt. Sokat forditott ma-
gyarbdl s, 1dbbek kiztt egy Gndlio Ady-kitetet.
Danildval egyiitt szerkesztette és részben forditot-
ta a Belgradban 1970-ben megjelent (jabb magyar
lira antolégidsat (Noviia madarska linka), Esterhdzy
taldlkozhatott valahol a nevével — vagy magaval
Ivanjval, aka (Banyai Janos szives koziése) mint &
szerb rezsim ellensége a kilencvenes évek eleén
Bécsbe emigrdlt, és jobbdra németil ir és publikl

® £z bensdségasebb, személyesebb és ezért je-
lentésse! telitettebb kapcsolat, mint ami Ki{ és
t6bb més magyar Ird: Konrdd Gydrgy, Petri
Gybrgy, Edesi Istvdn kazott letreott, akik a s2erb
25id6t” 2 mogyor rodalom csolddiaba fogadtak be.
Az err6l nagyon szépen iré Banya [nos szamd-
ra (Banyai 2004) ezért Esterhazy eljdrdsa kultsus,
aminek eredménye egy ereklye, ugyanolyan, mint
az (rd dhal készitett Otthk-atirat,

A kozép-eurdpal és orosz irdk részvételével
tartott konferencidrdl lisd The Lisbon conference
1990

! Abban a mifajban, amit mind K&, mind Ester-
hazy eldszeretettel mdvelt, s amit Guido Soel fik-
conalizdlt dnéletrajznak” hiv (Snel 2004), kilond-

HOMMENTAROK ES VITAK

Az egész torténetet Radics Viktoridval  irodalom és élet, textus és kontextus
egyetértoleg Ugy lehet Gsszefoglaini, hogy  mennyire szétvalaszthatatian, s a maga
.a Mily dicsd a hazdért halni dimd para-  egyszeri egyediségében is példaszer(i
bolét Esterhzy Péter szerencsés kézzel  esete annak, ahogy a kettd atcsap meg
elsajititotta (és ezzel a gesztussal Danilo  visszacsap egymisba, ahogy egy Horati-
Kidt is igazolta a Borisz Davidovics korG-  usbdl kiinduld irodalmi ténybdl - irodal-

li szerencsétlen vitdban), s bevezette a
magyar irodalomba.” (Radics 2002:379)
Szamomra azonban - til azon, hogy |6
volt Gjra ;molyoln” kettejik szovegein,
raadasul bepillanthatni (6, borzalom!) a

magyar Horatus-forditds sird szovevé-

nyébe — annak is Gjabb bizonyitéka, hogy

sen nem mindegy, hogy a fhds neve megegyezik
a szerzbével vagy sem. Képzeljik el, mennyre

mist jelentene Ki$ aparegényének az az Onmaga-

ban drtatlan jelenete, mikor az apa, (Eduard Sam,

Kis alias Kohn Ede) vitakozk fidval, az elbeszéld-

vel (az egyszeriség kedvéért Danio Kdsel), ha a
konyv borithjan Esterhizy neve dlina: \Meglepe-

téssel és sayndlattal, ismétiem meglepetéssel és sqj-
ndlattal be kell ismernem, hogy teiesen magadé-

va tettél bizonyos kispolgari és paraszti szokdsokat,

mindenben az Ugynevezett 6zan ész parlag) log-

kijét keresed, ami nem egyéb (fiatalember!), mint

a magasabb rendl dolgok leghitvanyabb semmi-

bevevése. Elég, ha bizonyitékul egyetien, napndl
vildgosabb, megdonthetetien tényt hozok tudtod-
ra A csoldn, fiatalember, o legritkabb étekaldnie-
gességnek szomitott az Esterhdzy grofok konyhd-
Jan! Allitod- emégtehat hogy a csalint disznknak
szoktdk adn?® (K% 1967:137)
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